Zapisnica zo zasadnutia Obecného zastupitelstva v Blathom
konaného dina 10.09.2026

Pritomni: Mgr. Katarina Polakovi¢ova — starostka, poslanci — Magdaléna Dugovicovd, Mgr. Martin
Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky, Janka BoZikova, Mgr. Monika UZovic,
Martin Kubica, Jozef Bagona, Ing. Jana Dirgova, MSc. — hlavna kontroldrka

Hostia: vid priloZzend prezencna listina
PROGRAM:

1. Otvorenie, uréenie overovatelov zapisnice a zapisovatela
Kontrola plnenia uzneseni
3. Ziadosti fyzickych osob a pravnickych oséb
3.1 Ziadost p. Tussa o jednorazovu vypomoc
3.2 Ziadost M+L Group spol. s r. 0. o prendjom &asti obecného pozemku

g

4. Rozpoctové opatrenie €. 4 Zakladnej Skoly v Blatnom
5. Navrh VZN obce Blatné ¢.02/2026 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi sta-
vebnymi odpadmi
6. Schvalovanie predaja ¢asti obecného pozemku Ziadatelovi p. Schenkovi
7. Schvalovanie predaja obecného pozemku Ziadatelovi p. Filkdszovi
8. Schvalovanie prendjmu majetku obce p. Tavalimu
9. Roézne — pripomienky poslancov a ob¢anov
10. Zaver
K bodu:

1. Otvorenie, urcenie overovatelov zapisnice a zapisovatela

Zasadnutie otvorila starostka obce a privitala pritomnych. SkonS$tatovala, Ze je pritomnych 9
poslancov z 9. OcZ je uznasaniaschopné. Za zapisovatelku urcila p. Nikoletu Krajcovicovu. Za
overovatelov zapisnice navrhla p. Jozefa Farkasa a p. Jozefa Bagoriu. Posledné prijaté uznesenie
je ¢. 65/2026. Pani starostka navrhla doplnit body Schvalenie pouZitia vytazku z tomboly ako
socialnej vypomoci ob¢anovi Blatného a Informéaciu o vychovno-vzdeldvacom procese ZS za
predchadzajuci Skolsky rok do bodu Rozne, ale predniesla by ju na zaciatku OcZ. Vystupenie p.
Ing. Juraja Kobzu — ako stavebného dozoru zateplovania ZS Blatné tie? zaradila na zaciatok
zasadnutia. Na otazku p. Razgu, ¢i bude v programe aj jeho Ziadost, p. starostka odpovedala, Ze
nie ako samostatny bod, ale na zaklade usmernenie hlavnou kontrolérkou je zaradena v bode
Rozne, nakolko sa nejednd o Ziadost, ktord je v rozhodovacej kompetencii OcZ, ku ktorej sa prijima
uznesenie. P. Razgovi na Ziadost odpovedala prostrednictvom pravnika. Na Ziadost poslancov
a pana Razgu pani starostka doplni Ziadost p. Razgu ako samostatny bod, nie v bode Rézne ako jej
bolo odporucené hlavnou kontrolérkou.

Uznesenie €. 66/2026
Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
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o obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov
a.) schvaluje program obecného zastupitelstva doplneny o bod €. 10. Schvélenie poufZitia
vytazku z tomboly z obecnej akcie, bodu €. 3.3 Ziadost p. Filipa Rdzgu o nahradu nakladov
vzniknutych v désledku nezakonného rozhodnutia stavebného uradu obce Blatné ¢. SU-
184/2025-UR-EMU zo dria 18.12.2025 a bod ¢. 4. Informacia o vychovno-vzdeldvacej
Cinnosti Zakladnej Skoly v Blatnom za prechadzajuci Skolsky rok
b.) schvaluje overovatelov zapisnice p. Jozefa Farkasa a p. Jozefa Bagonu.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovic¢ova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky
Janka Bozikovd, Mgr. Monika UzZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagonia

2. Kontrola plnenia uzneseni

V trvani sU uznesenia:

- 14/2026 — rekonstrukcia cesty Okruzna/¢ast Bratislavska — uznesenie o vycleneni finanénych
prostriedkov bolo prijaté. Bol doru¢eny aj navrh od p. Strihovského. Na zaklade dopytu p.
Martina MiloSovica, ktory mal byt tieZ spoluautorom navrhu rozpoctu rekonstrukcie, tam boli
isté nedorieSené otazky. Na zaklade informacie od p. MiloSovi¢a sa v sobotu 12.9.2026 ma
uskutocnit stretnutie na mieste a tam doriesit sporné otazky. Nasledne bude mozné pristupit
k vyhlaseniu VO na zhotovitela cesty Okruzna a Cast Bratislavska.

- 26/2026 — Ziadost p. Filipa Razgu o vybudovanie chodnika na ulici Bratislavska - rokovanie
s dalSimi majitelmi pozemku zatial neprebehlo — uznesenie je preto nadalej v trvani.

- 38/2026 — schvalenie predlozenia studie na Rekonstrukciu Obecného klubu podla navrhu
pana Horvatha avyclenenie financnych prostriedkov vo vyske 10 tis. na vypracovanie
projektovej dokumentacie - v trvani — p. starostka si nechala vypracovat nezavisli cenovu
ponuku na rekonstrukciu strechy — cca. 50.000 Eur bez DPH

Pani starostka predniesla kontrolu plnenia uzneseni.
P. Horvath opatovne Ziadal o dodanie aktudlneho projektu na Telocvi¢nu v elektronickej podobe
poslancom.

Uznesenie €. 67/2026

Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov berie na vedomie kontrolu plnenia uzneseni
od zasadnutia obecného zastupitelstva zo diia 25. juna 2026 a zo dna 16. jula 2026.

Za: 8 Proti: 1 Zdrzal sa: 0

Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovicova, Mgr. Martin Hamar, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky, Janka Bozikova,
Mgr. Monika UzZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali proti:

Vojtech Horvath




P. Ing. Juraj Kobza informoval o prebiehajicom zateplovani budovy ZS Blatné a zodpovedal
poslancom obecného zastupitelstva na otazky. Nasledne pani starostka informovala, Ze prace na
dostavbe 6 Specializovanych ucebni prebiehaju, avSak sa objavuju problémy, ktoré su désledkom
chyb a nedostatkov projektovej dokumentacie. Tieto skutoénosti znaéne komplikuju a najma
predlzuju celkovu realizaciu.

Uznesenie ¢. 68/2026
Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
o0 obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov berie na vedomie spravu o rekonstrukcii
a dostavbe ZS Blatné.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovicova, Mgr. Martin Hamar, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky, Janka Bozikov3,
Mgr. Monika UZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona, Vojtech Horvath

Predstupila riaditelka ZS Blatné Mgr. Barbora Lipka Reznikova a predniesla Spravu o vychovno-
vzdeldvacej &innosti ZS Blatné za rok 2025/2026. Pozvala pritomnych na akciu Jabi¢kové
hodovanie a den kroja, ktora sa uskuto¢ni 10.10.2026.

Uznesenie €. 69/2026

Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov berie na vedomie Informaciu o vychovno-
vzdeldvacom procese za Skolsky rok 2025/2026, ktoru predniesla riaditelka Skoly Mgr. Barbora
Lipka Reznikova.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovicova, Mgr. Martin Hamar, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky, Janka Bozikova,
Mgr. Monika Uzovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagoria, Vojtech Horvath

3.1 Ziadost p. Tus$a o jednorazovi vypomoc

Pani starostka predniesla Ziadost p. Vojtecha Tussa o jednorazovu finanénd vypomoc a poziadala
o stanovisko socidlnu a finanénu komisiu.

P. Dugovicova:

- Vyjadrila sa, Ze sa jednd o obc¢ana Blatného, ktory tu strdvil cely Zivot, so situaciou sa oboz-
namila a navrhla poskytnut jednorazovu finanénid vypomoc vo vyske 200 Eur viazanu na
zakupenie liekov, hygienickych potrieb.

P. Kubica:
- vyjadril sthlas s p. Dugovicovou.

Uznesenie €. 70/2026
Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni, v zneni neskorsSich predpisov schvaluje jednorazovu finanénu vypomoc p.



Vojtechovi TusSovi, bytom Bratislavska 34, Blatné vo vyske 200 Eur, ktoré budu ucelovo viazané
na obstaranie zdravotnickych pomécok, liekov a hygienickych potrieb.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovic¢ovd, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky
Janka Bozikova, Mgr. Monika UzZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

3.1 Ziadost M+L Group spol. s r.0. o prenajom &asti obecného pozemku

Pani starostka predniesla Ziadost spolo¢nosti M+L Group spol. s r. 0., ktord spociva v prendjme
Casti obecného pozemku za uUcelom osadenia reklamného bilboardu. PoZiadala o stanovisko
stavebnej a finan¢nej komisie.

P. Strihovsky:
- ma za to, Ze nebol ako predseda stavebnej komisie vyzvany k nejakej aktivite, takZe sa

nevie vyjadrit k tejto Ziadosti.

Hlavna kontrolérka upozornila, Ze hlavne pri prendajme a predaji obecného majetku by komisia
stavebna a financna mala pripravit stanovisko.

Uznesenie €. 71/2026

Obecné zastupitelstvo v Blatnom v sulade s § 11 ods. 4 odrocuje Ziadost spolo¢nosti M+L Group
spol. s r. 0.sosidlom Slnecna 614/8, Blatné o prendjom cCasti pozemku na umiestnenie reklamnych
zariadeni.

Za: 8 Proti: 1 Zdrzal sa: 0

Menny zoznam poslancoy, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovic¢ova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky
Janka Bozikova, Martin Kubica, Jozef Bagonia

Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali proti:

Mgr. Monika Uzovic

3.3 Ziadost p. Razgu o ndhradu nakladov vzniknutych v désledku nezdkonného rozhodnutia
stavebného uradu obce Blatné ¢. SU-184/2025-UR-EMU zo dna 18.12.2025

Pani starostka predniesla Ziadost p. Razgu, ktorou sa domahal nahrady trov pravneho zasttpenia,
ktoré mu vznikli vo veci Rozhodnutia, ktoré vydal Stavebny uUrad Obce Blatné. Zdéraznila, Ze
rozhodnutie, na ktoré sa pan Razga odvoldva, vydavala zamestnankyna stavebného Uradu obce
Blatné, ktord na vykon &innosti musi spifiat odbornu spdsobilost, starosta ako $tatutar dokument
podpisuje. Na zaklade podaného odvolania voci tomuto rozhodnutiu, bolo konanie kontrolované
nadriadenym orgdnom, ktory odhalil pochybenia a celé konanie zrusSil. Nové konanie bude
rozhodovat Spolocny stavebny Urad v Senci. Pochybenia spocivali najma v nedodrzani postupu,
terminov, ¢o bolo sp6sobené najma tym, Ze zo strany stavebnika bolo podanych viacero navrhov
vystavby. Ziadost pana Razgu bola na zaklade vyjadrenia pravnika zamietnuta ako nedévodnd
v zmysle ust. § 31 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov.



Podrobna diskusia k predmetnému bodu je zverejnena na nahravke z obecného zastupitel'stva
na webovom sidle obce Blatné.

Uznesenie €. 72/2026
Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o
obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov berie na vedomie Ziadost p. Filipa Razgu
s pripomienkami:
1. do buducna sa vytvori systém, kedy sa zavazné rozhodnutia ¢i uz v zmysle obce alebo v
prenesenom vykone S$tatnej spravy, Specidlne v pripade ked su podozrenia
z protizakonného pochybenia - d4 zavazné stanovisko preverit pravnikovi
2. Ziadost adresovana starostke a poslancom musi byt bezodkladne a vcas tymto adresatom
postupend, aby sa mohli s touto Ziadostou oboznamit a zaujat k nej stanovisko, pripadne
si pripravit otazky na Ziadatela.

Za: 8 Proti: 1 Zdrzal sa: 0

Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovicova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Mgr. Monika UZovi¢, Radomir
Strihovsky, Janka BoZikova, Martin Kubica, Jozef Bagona

Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali proti:

Jozef Farkas

4. Rozpoctové opatrenie €. 4 Zakladnej Skoly v Blathom
Starostka obce predniesla rozpoétové opatrenie ZS v Blatnom ¢&. 4.

Uznesenie €. 73/2026

Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 pism. a) zakona SNR ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov a v zmysle ustanovenia § 16
zdkona €. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach zemnej samospravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov berie na vedomie rozpoctové opatrenie ZS Blatné ¢. 4/2026 — prenesené
kompetencie. Ide o finan¢né prostriedky poskytnuté na preneseny vykon statnej spravy. Spolu
normativne financie sa znizia o 11.344 Eur a nenormativne financie sa zvysia o0 30.724 Eur.

Za: 8 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:
Magdaléna Dugovic¢ova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky
Janka Bozikova, Martin Kubica, Jozef Bagonia

Nepritomna:
Mgr. Monika Uzovic

5. Navrh VZN obce Blatné ¢. 02/2026 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi sta-
vebnymi odpadmi

Pani hlavna kontroldrka predniesla zapracovanie pripomienok, ktoré boli dorué¢ené k navrhu VZN.
Upravené VZN so zapracovanymi pripomienkami bolo zaslané poslancom.



Uznesenie €. 74/2026
Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov:
a) berie na vedomie vyhodnotenie pripomienok k ndavrhu VZN €. 02/2026 o nakladani
s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi, ktorym sa nahradza VZN ¢.
03/2025 o nakladani s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi
b) schvaluje Vseobecné zavazné nariadenie obce Blatné ¢. 02/2026 o nakladani
s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi vzneni ndvrhu VZN po
zapracovani pripomienok, ktoré boli v ramci pripomienkového konania akceptované.
Schvalenim VZN ¢. 02/2026 sa nahradza predoslé VZN ¢ 03/2025 o nakladani
s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovi¢ova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farka$, Radomir Strihovsky
Janka Bozikovd, Mgr. Monika UZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

6. Schval'ovanie predaja casti obecného pozemku Ziadatel'ovi p. Schenkovi

Pani starostka informovala o podanej Ziadosti predaja ¢asti obecného pozemku o vymere 219 m2.
Ziadatel predlozil znalecky posudok, ktory stanovil jednotkovi cenu véeobecnt hodnotu pozemku
na 9.337,25 Eur (42,25 Eur/m2). V zmysle Smernice ¢. 4/2023 o predaji a prenajme sa od 200 m2
stanovuje cena individudlne (minimalne vo vyske 40 Eur za m2 (¢o predstavuje 8.760 Eur za vy-
meru 219 m2). Podla prijatych pravidiel sa v naSich podmienkach priklariame k vyssej cene.

Vyjadrenie stavebnej komisie, ¢i tento pozemok nema pre obce iné vyuZitie: bez vyjadrenia
Vyjadrenie finanénej komisie: suhlasi s odpredajom v sume stanovenej znaleckym posudkom

Kvérum: trojpatinovd vacsina vsetkych poslancov t. j. minimalne 6 poslanci musia odsuhlasit
(podla § 9a ods. 15 pism. f) zakona ¢. 138/1991 o majetku obci).

Uznesenie €. 75/2026

Obecné zastupitelstvo v Blathom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o
obecnom zriadeni, v zneni neskorSich predpisov prerokovalo Ziadost p. Jozefa Schenka zo dna
15.06.2026 o odkupenie Casti obecného pozemku a zamer predaja bol zverejneny na uUradnej
tabuli obce od 01.07.2026 do 10.09.2026 a

a) konstatuje, Ze zamer predaja Casti obecného majetku Specifikovaného v znaleckom posudku
¢. 225/2026 zo dna 06.09.2026 vypracovanom Ing. Ladislavom Augustinicom, bol zverejneny
odo dna 01.07.2026 do dna 10.09.2026 na uradnej tabuli obce Blatné a na webovom sidle
obce Blatné

b) schvaluje v zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 pism. a) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov spésob prevodu pozemku vo vlastnictve obce Blatné predajom p.
Jozefovi Schenkovi za celkovu kipnu cenu 9.337,25 Eur, ako pripad hodny osobitného zretela
podla ustanovenia § 9a ods. 15 pism. f) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov, ide o nehnutelny majetok: pozemok parcela reg.,,C“ v k. U. Blatné parc.



¢.402/197; druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 219 m2 odclenenej z pévod-
nej parcely par. ¢. 402/2 vedenej na LV €. 2203, na zaklade GP ¢. 64/2026, Uradne overeného
Katastralnym odborom Okresného uUradu Senec dria 11.08.2026 pod ¢islom G1-1111/2026,

c) schvaluje dévod hodny osobitného zretela v sulade s ¢lankom 4, ¢ast B, odsek 11, pismena D
Zasad hospodarenia s majetkom obce Blatné. Dévod hodny osobitného zretela spociva v tom,
Ze ide o pozemok prifahly k pozemku v spoluvlastnictve Ziadatela, nema iné vyuZitie pre obec,
je vjazdom na pozemok v spoluvlastnictve Ziadatela,

d) uznesenie o predaji vyssie uvedeného pozemku straca platnost v pripade, ak do 12 mesiacov
neddjde k podpisaniu kiipnopredajnej zmluvy.

Za: 8 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Menny zoznam poslancoy, ktori hlasovali za:

Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky, Janka Bozikovd, Magr.
Monika Uzovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

Menny zoznam poslancov, ktori sa zdrzali:

Magdaléna Dugovic¢ova

7. Schval'ovanie predaja obecného pozemku Ziadatel'ovi p. Filkaszovi

Pani starostka informovala o podanej Ziadosti predaja obecného pozemku o vymere 101 m2. Zia-
datel predloZil znalecky posudok, ktory stanovil jednotkovu cenu vieobecnu hodnotu pozemku
na 1181,70 Eur (11,70 Eur/m2). V zmysle Smernice ¢. 4/2023 o predaji a prenajme sa od 101 do
200 m2 stanovuje cena vo vyske 30 Eur za m2 (€o predstavuje 3.030 Eur za vymeru 101 m2). Podla
prijatych pravidiel sa v nasich podmienkach priklariame k vyssej cene.

Kvorum: trojpatinova vacsina vsetkych poslancov t. j. minimalne 6 poslanci musia odsuhlasit
(podla § 9a ods. 15 pism. f) zakona ¢. 138/1991 o majetku obci).

Uznesenie €. 76/2026

Obecné zastupitelstvo v Blathom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o
obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov prerokovalo Ziadost p. Gabriela Filkasza zo dna
01.06.2026 o odkupenie obecného pozemku a zdmer predaja bol zverejneny na Uradnej tabuli
obce 0od 01.07.2026 do 10.09.2026 a

a) konstatuje, Ze zamer predaja obecného majetku Specifikovaného v znaleckom posudku ¢.
160/2026 zo dria 19.07.2026 vypracovanom Ing. Veronikou Zariovou, bol zverejneny odo dria
01.07.2026 do dna 10.09.2026 na uradnej tabuli obce Blatné a na webovom sidle obce Blatné

b) schvaluje v zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 pism. a) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov spésob prevodu pozemku vo vlastnictve obce Blatné predajom p.
Gabrielovi Filkaszovi za celkovu kipnu cenu 3.030 Eur, ako pripad hodny osobitného zretela
podla ustanovenia § 9a ods. 15 pism. f) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov, ide o nehnutelny majetok: pozemok parcela reg.,,C“ v k. U. Blatné parc.
¢. 114/1; druh pozemku: zahrada o vymere 101 m2,

c) schvaluje dévod hodny osobitného zretela v sulade s ¢lankom 4, ¢ast B, odsek 11, pismena D
Zasad hospodarenia s majetkom obce Blatné. Dévod hodny osobitného zretela spociva v tom,
Ze ide o pozemok prilahly k pozemku Ziadatela, nema iné vyuzitie pre obec a je susednym po-
zemkom malej vymery,



d) uznesenie o predaji vyssie uvedeného pozemku straca platnost v pripade, ak do 12 mesiacov
neddjde k podpisaniu kipnopredajnej zmluvy.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovic¢ovd, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky
Janka Bozikova, Mgr. Monika UzZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

8. Schval'ovanie prenajmu casti obecného pozemku ziadatelovi PolaCorp, s.r.o.

Starostka obce informovala o doruéeni spatvzatia Ziadosti z dévodu neaktualnosti. Prenajom casti
obecného pozemku bol Ziadany za ucelom vybudovania letnej terasy, ktord vtomto obdobi
stratila opodstatnenie.

Uznesenie €. 77/2026

Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni, vzneni neskorSich predpisov berie na vedomie spétvzatie Ziadosti
spolo¢nosti PolaCorp s.r.o.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovi¢ova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farka$, Radomir Strihovsky
Janka Bozikovd, Mgr. Monika UZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

9. Schvalenie poutzitia vytazku z tomboly ako socialnej vypomoci obéanovi Blatného

Starostka obce informovala, Ze pocas podujatia Kubansky party vecer sa uskutoénila tombola,
v ramci ktorej sa vyzbierala z predaja tombolovych listkov suma: 1 500 Eur. Tak ako po minulé
obdobia, aj tento vytazok bude pouzity na podporu socidlne odkazanych obc¢anov Blatného.
Konkrétne bude venovany p. Jozefovi Bosacikovi, tak ako to bolo komunikované pocas celej akcie.

Uznesenie €. 78/2026

Obecné zastupitelstvo v Blatnom v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o
obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov schvaluje pouZitie vytazku z obecnej akcie vo
vySke 1.500 Eur panovi Jozefovi Bosacikovi ako socidlnu vypomoc, kedze bolo vopred verejne
oznamené, Ze vynos bude pouzity ako socidlna vypomoc pomoc obcanovi p. Jozefovi Bosacikovi.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovicova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farkas, Radomir Strihovsky
Janka Bozikova, Mgr. Monika UZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

10. Schval'ovanie prenajmu majetku obce p. Tavalimu

Uznesenie €. 79/2026
Obecné zastupitelstvo v Blatnom schvaluje podla § 9aa ods. 2 pism. e) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o
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majetku obci v zneni neskorsSich predpisov a v sulade so Zasadami hospodarenia s majetkom obce
Blatné, trojpatinovou vacésinou vSetkych poslancov obecného zastupitel'stva, prenajom majetku
obce z dévodu hodného osobitného zretela, a to:

obytného kontajnera vo vlastnictve obce Blatné, nachadzajiceho sa na ulici Na Prosniska,
umiestneného na pozemku parc. ¢. 1756/4, k. 0. Blatné, ndjomcovi: pan Jozef Tavali, trvale bytom
Potoc¢na 141/10, Blatné, na dobu urcitu 12 mesiacov odo diia ucinnosti ndjomnej zmluvy, za
najomné vo vyske 3,00 € / den.

Naklady spojené so spotrebou elektrickej energie a vody bude znasat ndjomca vo vyske skutocnej
spotreby.

D6vod hodny osobitného zretela:

Najom majetku obce sa realizuje z dovodu nepriaznivej socidlnej a bytovej situacie buduceho
najomcu, ktorého sucasné byvanie nespifia zakladné hygienické a technické podmienky na
dostojné byvanie. Prendjom obytného kontajnera predstavuje docasné rieSenie jeho bytovej
situdcie a zaroven formu pomoci obce osobe nachadzajlcej sa v nepriaznivej socidlnej a bytovej
situacii. D6évod hodny osobitného zretela je v sulade s ¢lankom 5 bodom 3 pism. a) Zasad
hospodarenia s majetkom obce Blatné, podla ktorého je moiné prenajat majetok obce za
zvyhodnenych podmienok osobam v nepriaznivej socidlnej, zdravotnej alebo bytovej situacii.

Obecné zastupitelstvo poveruje starostku obce Blatné uzatvorenim a podpisom ndjomnej
zmluvy s uvedenym najomcom za schvalenych podmienok.

Za: 9 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Menny zoznam poslancov, ktori hlasovali za:

Magdaléna Dugovicova, Mgr. Martin Hamar, Vojtech Horvath, Jozef Farka$, Radomir Strihovsky
Janka Bozikova, Mgr. Monika UZovi¢, Martin Kubica, Jozef Bagona

11. R6zne — pripomienky poslancov a obéanov

P. Kubica:
- Ziadal, aby Ziadost p. Razgu bola prilohou zapisnice.
Starostka obce:
- informovala pritomnych, Ze dna 3.9.2026 sa na obecnom Urade uskutoénila kontrola Slo-
venského metrologického inSpektoratu zamerand na plnenie povinnosti obce pri pouZi-
vani uréenych meradiel. Kontrolou bolo zistené, Ze v evidencii vodomerov chybal udaj o
ich overeni podla prislusnych metrologickych predpisov. Obci bol na odstranenie uvede-
ného nedostatku stanoveny termin do 1.12.2026. V ramci kontroly bolo zaroven uvedené,
Ze stav evidencie a postupov suvisiacich s vodomermi, je v porovnani s inymi kontrolova-
nymi subjektmi na vcelku dobrej Urovni. K zlepseniu stavu s urcitostou prispela aj vymena
priblizne 200 vodomerov realizovana v minulom roku. Obec v sulade s prijatym uznesenim
vo vymene pokracuje a nadalej bude pokracovat tak, aby bol zabezpeéeny postupny pre-
chod na pravidelny reZzim ich vymeny podla platnych predpisov.
P. Horvath:
- opatovne Ziadal kriky v parku Andreja Hlinku orezat na nizsiu vysku a upozornil
na nevhodne zaparkované auta v okoli parku.




- vyjadril sa, Ze garantuje, Ze na projekt Telocvitne nedostane obec peniaze od Statu,

nakolko je projekt zly a treba najst rieSenie a kompromis.
P. Kubica:

- polozil otazku, v akom stadiu je projekt chodnik na Bratislavskej a projekt cyklotrasa — p.
starostka informovala, Ze v $tadiu ziskavania podkladov na stavebné konanie v pripade
chodnika a hfadanie odbornika na inzZiniering v pripade cyklotrasy.

P. UZovic:

- Ziadala p. Horvatha, aby vysvetlil aké chyby ma projekt Telocviéne, ¢o odmietol, nakolko
on Ziada, aby sa zorganizovalo stretnutie vo veci prerokovania moznosti. Opdtovne sa
vyjadril, Ze projekt kompletne v elektronickej podobe ani nevidel.

P. Dugovicova:

- upozornila, Ze s panom Horvathom komisia rokovala, buduci tyzden doda projektant
projekt realizdcie vystavby. Pre potreby stavebného Uradu bude projekt v elektronickej
podobe dodany. Ohradila sa vocéi vyjadreniu, Ze projekt ma chyby, nakolko projekt bol
schvdleny Slovenskym technickym ustavom, taktiez mame dorucené vyjadrenia od
ostatnych dotknutych orgdnov. Niektoré studie, napr. hlukovu, bolo v zmysle pripomienok
potrebné dopracovat a taktieZ by ju bolo potrebné doplnit aj v projekte, ktory by dodal p.
Horvath.

P. Kubica:

- ma za to, Ze uznesenie €. 16/2026 nebolo dodrZané, nakolko nebola vypracovana
projektovd dokumentdcia rekonstrukcie strechy Domu smutku — p. starostka odpovedala,
ze rekonStrukcia prebehla vzmysle prijatého uznesenia — ndvrh p. Strihovského na
vypracovanie Studie nebol sucastou uznesenia

- Ziadal informaciu, kto schvaloval nakup interiérovych dveri na dom smutku na pouZitie v
exteriéri — p. starostka odpovedala, 7e dvere nakupovali zamestnanci OU

P. Strihovsky:

- ma zato, Zze na obnove Domu smutku je velmi vela nedostatkov prave v dosledku toho, Ze

sa nedal vypracovat projekt na tieto prace tak, ako bolo navrhované na zaciatku roka
P.Kubica:

- Ziadal o informaciu, ¢i sa bude 15. oktébra konat zasadnutie obecného zastupitelstva - p.
starostka odpovedala, Ze ak budu body k prejednaniu, tak ano

- podakoval p. Razgovej za vaky, ktoré sa dali k stromc¢ekom — pani Rdzgova za to podakovala
p. starostke

P. Razga:

- pripomienkoval vrak pri parku Andreja Hlinku, na ktory dlhodobo upozoriiuje, obec by
mala vyzvat majitela na odtiahnutie, alebo vrak odtiahnut a dat to majitelovi k ndhrade

- dal na zvaZenie znacku zény 30 na Glanci na lavej strane namalovat na cestu v ramci
doplnenia pasportizacie — p. starostka odpovedala, Ze tato pripomienka bude zapracovana
v ramci priprav nového passportu

- Ziadal p. Bagonu o informaciu, aké skupiny vyuZivaju futbalové ihrisko, nakolko sa tam
nachdadzala skupina 20 kirgizskych moslimov a tvrdili, Ze to maju dovolené od futbalistov
— p. Bagona upozornil, Ze sa jedna o objekt neuzavrety, pristupny verejnosti. O tomto
stretnuti bol informovany — islo o priatel'skd spolupracu, nie komerénud; p. Bagona sa
podakoval p. MiloSoviCovi za osadenie smetnych nddob na ihrisku a p. OlSovi za ich
darovanie

- podakoval za to, Ze sa podarilo vybudovat kontrolovany vybeh pre psov, p. starostka
informovala, Ze zamestnanci eSte upravia poskodené mantinely

- navrhol, aby obec vyzvala majitela pozemku — Orechova alej (SOPRA a.s.) na vycistenie
pozemku
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P. Augustovic:

- upozornil na velmi nevhodne umiestnené reklamy Bistra Nehaluz popri ceste — p.
starostka informovala, Ze zamestnanci uz boli upozorneni, avsak nakolko nezjednali
napravu, zamestnanci OU to odstrania

P. Dugovicova:
- vyzvala p. Strihovského, aby zrekapituloval telocvi¢riu
P. Strihovsky:

- problémy vznikli aj zd6vodu nového stavebného zakona pri ziskavani podkladov
k vydaniu Rozhodnutia o stavebnom zdmere. NajvacSie su na strane SPP z dévodu
prekladku plynu, ktory v sucasnosti vedie v casti, kde by sa mala nachadzat nova
telocvicna. Uviedli, Ze suhlas s prekladkou nam vydaju az na zaklade pravoplatného
Rozhodnutia o stavebnom zamere a nie predtym. Z tohto dévodu je potrebné vypracovat
a doloZit Projekt organizacie vystavby a nasledne nam rozhodnutie vydaju.

P. Nadovicova:

- informovala sa ohladne ,biskupskych capic“ okolo parku Andreja Hlinku — zatial

nezrealizované

Starostka obce Mgr. Katarina Polakovi¢ova podakovala pritomnym za tcast na zasadnuti Obecného
zastupitelstva v Blatnom a rokovanie ukoncila.

Nahravka z rokovania zasadnutia OcZ je dostupnd na webovej stranke obce.

Mgr. Katarina Polakovicova
starostka obce

Zapisala: e —————
Overovatelia :

Jozef Bagona
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KOPIA

V Blatnom, dria 12.08.2026

Obec Blatné

starostka obce a

poslanci obecného zastupitelstva
Sarficka 300/37

900 82 Blatné

Vec: Ziadost o nahradu nakladov vzniknutych v désledku nezikonného rozhodnutia stavebného
uradu obce Blatné ¢. SU-184/2025-UR-EMU zo diia 18.12.2025

VaZena pani starostka, vazeni poslanci obecného zastupitelstva,

tymto si Vas dovolujem poZiadat o nahradu nakladov vo vyske 2 034,80 EUR (slovom:
dvetisictridsatstyri eur osemdesiat centov), ktoré mi vznikli v priamej pri¢innej suvislosti s
nevyhnutnym podanim odvolania proti rozhodnutiu stavebného uradu obce Blatné €. SU-
184/2025-UR-EMU zo dria 18.12.2025.

Predmetné naklady mi nevznikli z dévodu dobrovolného vedenia sporu s obcou, ale vyluéne preto,
Ze som bol nateny branit svoje prava zdkonnymi prostriedkami proti rozhodnutiu, ktoré bolo
nasledne odvolacim organom zruSené ako nezdkonné. Som presvedéeny, ze naklady spésobené
nezakonnym rozhodnutim organu verejnej spravy nema znasat ob&an, ktory na nezdkonnost
postupu opakovane upozorfioval, ale organ, ktorého nezékonny postup ich vyvolal.

I. Skutkovy stav

Vo veci uzemného konania o umiestneni stavby ,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ“ som
dlhodobo, opakovane a v dostatoénom €asovom predstihu upozorfioval stavebny drad obce
Blatné, starostku obce Blatné, ako aj niektorych poslancov obecného zastupitelstva, ze stavebny
urad kona acelovo, neobjektivne a vo viacerych aspektoch izemného konania protizikonne.

Neslo pritom o vieobecné vyjadrenia nesihlasu s pripravovanym rozhodnutim. Kazdé moje
upozornenie bolo podloZzené konkrétnymi skutkovymi zisteniami, odbornymi argumentmi a
pravnymi dovodmi, ktoré podla mdjho presvedéenia jednoznaine smerovali k zaveru, ie
pripravované rozhodnutie nebude moziné vydat v sulade so zakonom.

Chronoldgia mojich upozorneni
08.10.2025

Listom zo dia 08.10.2025 som upozornil stavebny urad na vecné, odborné a pravne zavazné
skuto&nosti, ktoré mali zasadny vyznam pre zdkonnost pripravovaného izemného rozhodnutia pre
stavbu ,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ“.

Vyslovne som uviedol, Ze v pripade vydania rozhodnutia bez odstranenia vytykanych nedostatkov
bude takéto rozhodnutie vydané v rozpore so zékonom, teda bude nezdkonné.

09.10.2025

Dria 09.10.2025 som osobne nahliadol do dokumentécie vedenej stavebnym tradom.



Na zaklade zistenych skutocnosti som svoje obavy z protizdkonného postupu stavebného uradu
priamo tImodil pracovnicke stavebného Uradu za pritomnosti svedkov a upozornil ju na konkrétne
procesné a hmotnopravne pochybenia, ktoré podlfa mdjho nazoru znemoZiovali vydanie
zdkonného rozhodnutia.

10.10.2025

Listom zo diia 10.10.2025 som stavebny Urad opatovne upozornil na pravne dosledky jeho postupu
a na nezakonnost pripravovaného rozhodnutia.

Sucasne som zdoraznil aj zodpovednost stavebného uradu za nasledky, ktoré vydanie
nezakonného rozhodnutia nevyhnutne sposobi.

V ten isty den som opatovne nahliadol do dokumentdcie a za pritomnosti svedkov som stavebny
urad znovu upozornil na skutocnost, Zze pokracuje v postupe, ktorého rozpor so zakonom mu bol
opakovane a konkrétne vytykany.

15.10.2025

Listom zo dria 15.10.2025 som osobne vyzval starostku obce Blatné, Mgr. Katarinu Polakovicovd,
aby pripravované rozhodnutie nepodpisala.

S maximalnym reSpektom, avsak dorazne, som ju poZiadal, aby ddsledne preskimala zakonnost
pripravovaného rozhodnutia, aby v pripade pochybnosti odmietla jeho podpis a zabezpecila jeho
nezavislé pravne postdenie.

Zaroven som navrhol viacero moZnych rieSeni, ktoré mohli zabranit vydaniu nezakonného
rozhodnutia, najma:

e odmietnutie podpisu pripravovaného rozhodnutia,
e vyziadanie nezdvislého pravneho stanoviska,
e prerudenie konania do odstranenia zistenych nedostatkov,

e pripadne pisomné distancovanie sa od rozhodnutia z dovodu pochybnosti o jeho
zdkonnosti.

KedZe ani tieto upozornenia neviedli k ndprave, obratil som sa ndsledne na starostku este raz
sukromnym listom, v ktorom som opatovne apeloval na nepodpisanie pripravovaného
rozhodnutia.

Napriek vietkym uvedenym upozorneniam, napriek navrhovanym rieSeniam a napriek moznosti
zabezpedit nezavislé pravne postidenie zakonnosti pripravovaného rozhodnutia stavebny trad dria
18.12.2025 vydal Gzemné rozhodnutie €. SU-184/2025-UR-EMU, podpisané starostkou obce.

Za tejto situacie mi nezostal Ziadny iny zakonny prostriedok ochrany mojich prdv, ako podat proti
predmetnému rozhodnutiu odvolanie.

Il. Rozhodnutie odvolacieho organu

Dria 10.06.2026 vydal Regionalny Urad pre tzemné planovanie a vystavbu Bratislava (dalej len
yodvolaci orgdn“) rozhodnutie ¢. 22300/49652/2026-22.1.5./IVS, ktorym zrusil rozhodnutie
stavebného tradu obce Blatné ¢. SU-184/2025-UR-EMU zo dia 18.12.2025.



Odvolaci orgdn pri preskiimani zdkonnosti postupu stavebného tradu dospel k zaverom, ktoré v
podstatnych bodoch potvrdili spravnost mojich opakovanych upozorneni adresovanych
stavebnému Uradu aj vedeniu obce este pred vydanim napadnutého rozhodnutia.

V oddvodneni svojho rozhodnutia odvolaci orgén o. i. uviedol:

»..odvolacim orgdnom boli zistené viaceré procesnoprdvne a hmotnopravne pochybenia
stavebného uradu, ktoré spdsobili, Ze preskimavané rozhodnutie je zmato¢né, nepreskimatelné
a bolo vydané v rozpore so zakonom.”

Dalej kon3tatoval:

»---Stavebny urad sa dopustil hrubého porusenia prav a zdujmov Géastnikov konania.”

Odvolaci organ sa zdroven vyslovne stotoznil s podstatnou ¢astou mojich odvolacich namietok,
ked' uviedol:

»...5a stotoZnuje s bodmi odvolania namietajicimi nezdkonnost rozhodnutia, Ze navrhovatel do
konania nepredloZil vietky poZadované stanoviska dotknutych organov.”

V zdvere oddévodnenia odvolaci organ konstatoval:

»---ako prislusny odvolaci orgdn na zdklade uvedenych skutoénosti konstatuje, Ze stavebny tGrad
postupoval procesne nespravne a vydal odvolaniami napadnuté rozhodnutie, ktoré vychadza z
nespravneho a zmatocného posudenia veci, 0 ma za nasledok, Ze odvolaniami napadnuté
rozhodnutie je nepreskimatelné a nezakonné.”

Z uvedenych zaverov jednoznacne vyplyva, Ze odvolaci orgdn nekonstatoval iba formalne procesné
nedostatky, ale dospel k zaveru, Ze rozhodnutie stavebného tradu bolo vydané v rozpore so
zakonom, bolo nepreskimatelné, zmatocné a vysledkom nespravneho pravneho postdenia veci.
Zaroven konstatoval hrubé porusenie prav a zaujmov ucastnikov konania.

Tieto zdvery zdroven potvrdzuju, Ze moje opakované upozornenia na nezdkonnost postupu
stavebného tradu neboli neopodstatnené. Naopak, poukazovali na pochybenia, ktoré nasledne
autoritativne potvrdil nadriadeny spravny organ.

Il. Pri€inna suvislost medzi nezakonnym rozhodnutim a vznikom néakladov

V désledku vydania nezdkonného rozhodnutia som bol niteny zabezpeéit odbornu pravnu pomoc
a podat odvolanie, ktorého jedinym ciefom bolo dosiahnut odstranenie nezdkonného stavu.

Naklady vo vyske 2 034,80 EUR preto nevznikli z dévodu mdjho slobodného rozhodnutia viest spor
s obcou, ale boli priamym dosledkom postupu stavebného uradu.

Ak by stavebny trad odstranil pochybenia, na ktoré bol opakovane upozorneny este pred vydanim
rozhodnutia (a nielen mnou), nevznikla by potreba podat odvolanie ani naklady vo vyske 2 034,80

EUR.
PriCinna suvislost medzi nezdkonnym rozhodnutim stavebného uradu a vznikom tychto nékladov
je preto zrejma.

Za osobitne vyznamné povazujem, Ze predmetnym ndkladom bolo mozné predist. Zo strany
stavebného Uradu ani vedenia obce totiz neslo o situaciu, ked by nezékonnost rozhodnutia nebola
pred jeho vydanim namietand. Naopak, na konkrétne skutkové a pravne nedostatky



pripravovaného rozhodnutia som opakovane upozortioval este pred jeho vydanim a zaroven som
navrhoval postupy, ktoré mohli vzniku nezdkonného rozhodnutia zabranit.

Napriek tomu boli moje upozornenia ponechané bez naleZitej odozvy a bolo vydané rozhodnutie,

ktorého nezdkonnost bola nisledne potvrdend odvolacim orgdnom.

Som preto presvedceny, Ze dosledky takéhoto postupu by nemal znasat obcan, ktory sa Uspesne
domohol ochrany svojich prav zakonnym spdsobom, ale orgdn verejnej spravy, ktorého nezakonny
postup vznik tychto nakladov zapricinil.

IV. D6vody Ziadosti
Moja Ziadost nie je zaloZena iba na samotnom zruseni rozhodnutia odvolacim organom.
Je zalozena predovsetkym na tom, ze:
o na nezdkonnost pripravovaného rozhodnutia som upozornoval este pred jeho vydanim,
e upozornenia boli opakované, konkrétne a vecne odévodnené,
e navrhoval som rieSenia, ktoré mohli vydaniu nezakonného rozhodnutia zabranit,
o napriek tomu bolo rozhodnutie vydané,
o odvolaci organ nasledne potvrdil jeho nezakonnost,

e bez vydania tohto nezdkonného rozhodnutia by mi nédklady vo vyske 2 034,80 EUR
nevznikli.

Prave uvedena postupnost udalosti podla mdjho ndzoru odévodriuje, aby obec predmetné naklady
dobrovolne nahradila a odstranila tak nasledky postupu, ktory bol nadriadenym spravnym
organom vyhodnoteny ako nezakonny.

PovaZujem za ddleZité zdoraznit , Ze neZziadam nahradu nakladov preto, Ze som bol v odvolacom
konani Uspe3ny. Ziadam ich preto, Ze ich vznik bolo mozné odvrétit, ak by stavebny trad a starostka
obce respektovali moje opakované upozornenia na nezdkonnost pripravovaného rozhodnutia este
pred jeho vydanim.

V. Ziadost o nahradu nakladov
VaZena pani starostka, vazeni poslanci obecného zastupitelstva,

pocas celého izemného konania som sa nesnaZil vytvarat spor s obcou, ale naopak mu predist. Na
konkrétne skutkové, odborné a pravne nedostatky pripravovaného rozhodnutia som stavebny
urad aj vedenie obce upozoriioval opakovane, vecne a v dostatocnom ¢asovom predstihu.

Moje upozornenia nesmerovali iba ku kritike postupu stavebného uradu. ich ciefom bolo zabranit
vydaniu rozhodnutia, ktoré bude ndsledne zruSené ako nezdkonné. Zaroven som navrhoval
konkrétne riesenia, ktoré mohli vzniknutej situacii predist, vratane zabezpecenia nezavisiého
pravneho posudenia pripravovaného rozhodnutia.

Napriek tomu bolo rozhodnutie vydané.



Jeho nezdkonnost nésledne autoritativne potvrdil odvolaci organ, ktory ho v celom rozsahu
zrusil_a _vo svojom oddvodneni konstatoval zdvainé procesnopriavne aj hmotnoprivne

pochybenia stavebného tradu.
Za tejto situdcie povaZujem za spravodlivé, aby naklady, ktoré mi vznikli vyluéne v désledku

potreby branit svoje prava proti nezakonnému rozhodnutiu spradvneho orgdnu, som neznasal ja,
ale obec, ktorad ich prostrednictvom postupu svojho stavebného tradu spdsobila.

Preto Vés Ziadam, aby obecné zastupitel'stvo obce Blatné rozhodlo o ndhrade tiéelne vynaloZenych
nakladov vo vyske 2 034,80 EUR a zabezpedilo ich Ghradu na mdj bankovy téet.

VI. Ziadost o prerokovanie obecnym zastupitelstvom

Zaroven Ziadam, aby bola tato Ziadost zaradend do programu najblizdieho zasadnutia obecného
zastupitelstva v Blatnom.

Ziadam, aby obecné zastupitelstvo o tejto Ziadosti prijalo uznesenie, a aby som bol o vysledku
prerokovania pisomne informovany.

V pripade, Ze obec mdjmu navrhu nevyhovie, Z2iadam o pisomné oddvodnenie, z ktorého bude
zrejmé:

o zakych skutkovych dévodov obec nepovazuje vzniknuté naklady za désledok nezékonného
rozhodnutia stavebného dradu,

e z akych pravnych dévodov obec zastdva ndzor, Ze tieto ndklady ma znadat obéan, ktory
uspesdne dosiahol zrusenie nezakonného rozhodnutia,

o akym spdsobom obec hodnoti skutotnost, Ze na nezdkonnost pripravovaného rozhodnutia
bola opakovane upozorriovana este pred jeho vydanim.

Zéroven Ziadam o dorucenie:
e prijatého uznesenia obecného zastupitelstva,
e Vypisu zo zdpisnice zo zasadnutia v ¢asti tykajlcej sa prerokovania tejto Ziadosti,

» vysledku hlasovania jednotlivych poslancov.

Vil. Navrh systémovych opatreni

Bez ohladu na spdsob vybavenia tejto Ziadosti povaZujem za potrebné, aby obec prijala opatrenia
smerujuce k predchadzaniu obdobnym situaciam.

Navrhujem preto, aby obec pri rozhodnutiach s vyznamnymi pravnymi ddsledkami zabezpecila
nezdvislé pravne postdenie vidy, ked ulastnik konania opakovane a konkrétne namieta
nezakonnost pripravovaného rozhodnutia.

Takyto postup nepovazujem za prejav neddvery voci zamestnancom obce ani voci vedeniu obce.
Naopak, ide o 3tandardny néstroj zodpovedného vykonu verejnej spravy, ktory chréni obec pred
vyddvanim nezdkonnych rozhodnuti, ob&anov pred zbytoénymi zésahmi do ich prav a v koneénom
désledku aj verejné finan¢né prostriedky pred nakladmi, ktorym moZno predist.



VIII. Zaver

Verim, Ze obec posudi tuto Ziadost nielen z formalneho pravneho hladiska, ale aj z pohladu zasad
dobrej spravy, zodpovedného vykonu verejnej moci a elementarnej spravodlivosti.

Potas celého konania som sa usiloval predist vydaniu nezdkonného rozhodnutia. Moje
upozornenia boli adresované vias, opakovane a konkrétne. Napriek tomu bolo rozhodnutie

vydané a jeho nezdkonnost bola nasledne potvrdend odvolacim orgdnom.

Som preto presvedceny, Ze ddsledky tohto postupu by nemal znasat obcan, ktory vyuzil zékonné
prostriedky na ochranu svojich prav, a ktorého argumentdcia bola nasledne potvrdend
rozhodnutim nadriadeného spravneho orgénu.

Verim, Ze obec vzniknutu situdciu vyriesi vecne, zodpovedne a mimosudnou cestou.

Za riadne posudenie mojej Ziadosti Vam vopred dakujem

S tctou

Ing. Filip Razga, PhD., MPH

v zastupeni: Ing. Barbora Razgova
Ing. Jana Augustovicova
Marian Sarmir

Priloha:

1. Vycislenie trov pravneho zasttpenia vynaloZenych v izemnom konani vedenom Obcou
Blatné ako stavebnym tradom pod sp. zn. SU-184/2025-UR-EMU (umiestnenie stavby
»,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ", k. 4. Blatné) — Ing. Jana Augustovicovd, Maridn
Sarmir

2. Vydislenie trov pravneho zastipenia vynaloZenych v lizemnom konani vedenom Obcou
Blatné ako stavebnym uradom pod sp. zn. SU-184/2025-UR-EMU (umiestnenie stavby
,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ", k. . Blatné) — Ing. Filip Rdzga, PhD., MPH, Ing.
Barbora Razgova
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VYUCTOVANIE TROV PRAVNEHO ZASTUPENIA
(vyCislenie odmeny a ndhrad advokdta podl'a vyhlis$ky MS SR & 655/2004 Z. z.)

IVANOVIC LEGAL s.r.0., Stiirova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 54 434 556, zapisana v Obchodnom
registri Mestského sudu Bratislava III, odd. Sro, vloZka ¢. 158634/B, konajtica advokatom JUDr.
Miroslavom Ivanovi¢om, LL.M. (SAK ¢. 3887)

Vec:  Vydislenie trov pravneho zastiipenia vynaloZenych v izemnom konani vedenom Obcou
Blatné ako stavebnym tradom pod sp. zn. SU-184/2025-UR-EMU (umiestnenie stavby
,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ", k. .. Blatné)

Pravny zaklad vypoétu: ide o vec, ktorej hodnotu nemozno vyjadrif v peniazoch, preto sa zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden tikon pravnej sluzby uréuje podla § 11 ods. 1 vyhlasky ako 1/13
vypoctového zakladu. Vypoctovy zaklad pre rok 2026 je 1 586 €, tarifna odmena za tikon teda
122,00 €. Rezijny pausél podla § 16 ods. 3 vyhlasky predstavuje 1/100 vypoétového zakladuy, t. j.
15,86 € za tkon.

Klient: Ing. Filip Razga, PhD., MPH

Tarifni R:z'l’
P.&  Ukon privnej sluzby Ditum  odmen =7,
‘ pausa
. Prevzatie a priprava zashipenia vratane prvej porady s klientom 15,86
! [§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky] 16012026 | 122,00€ €
| 131a151a porada’ 8 klientom presahujiica jednu hodinu [§ 13a ods. 1 20022026 | 122,00 € 15,86
| pism. b) vyhlasky] €
- Odvolanie proti izemnému rozhodnutiu — pisomné podanie vo 15,86 |
j .01.202 i
3 | veci samej [§ 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky] | T | 1mme ‘ €

MSpolu 366,00 € i 47,58 €

Tarifnd odmena 366,00 € + reZijny pausal 47,58 € = zaklad dane 413,58 €; DPH 23 % = 95,12 €;
spolu na dhradu = 508,70 € s DPH

Klient: Ing. Barbora Razgova

.. . Rezijn
P.&  Ukon privnej sluzby Ditum  Janfd g
~ pausal

. Prevzatie a priprava zastipenia vrdtane prvej porady s

1 klientom [§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky] IeULa | TM0c | Bt
9 Dalsia pora(’ia s khentonlpresahu)uca jednu hodinu [§ 2002206 | 12200€ 1586 €
13a ods. 1 pism. b) vyhlasky]
Odvolanie proti izemnému rozhodnutiu — pisomné
| 3 podanie vo veci samej [§ 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky] HOLYDG | IEME | 1A88E
Spolw 00000 . 366,00 € 4758€ |
5 IVANOVIC LEGAL s.r.0. | sidio: Stirova 11, 811 02 Bratislava | 1€0: 54434556
registracia v zozname SAK & 3887 Email: office@ivanoviclegal sk ! IC DPH: SK2121684257 i

| ORSR Bratislava Il Oddiel: Sro, vl & 158634/B | Tel. 00421 (0) 915 767 343 ] IBAN: SK46 0900 0000 0052 2408 4234 |
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Tarifna odmena 366,00 € + reZijny pausal 47,58 € = zaklad dane 413,58 €; DPH 23 % = 95,12 €;
Spolu na thradu = 508,70 € s DPH

Rekapitulacia za oboch klientov

Tarifna odmena?é ukonov) 732,06% -

Rezijny pausal (6 ikonov) 95,16 €
~ Zéklad dane spolu 827,16 €

'DPH23% | 190,24€

SPOLU na tihradu s DPH | 1017,40€

V Bratislave, dria 11.08.2026

S pozdravom
) vanoviC LEGAL
advokdtska kancetdria | law firm
§ IVANOVIC LEGAL s.r.0. “ Sidlo: Stirova 11, 811 02 Bratislava § 1CO: 544345356 }

| registracia v zozname SAK ¢. 3887 - Email: office@ivanoviclegal.sk IC DPH: SK2121684257
g ORSR Bratislava M1, Oddiel: Sro, v1 ¢ 158634/B | Tel. 00421 (0) 915 767 343 | IBAN: SK46 0900 0000 0052 2408 4234 l
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PK LEGAL s.r.o0.

29. augusta 32/B, 811 09 Bratislava - ICO: 51 429 888 -

zapisana v OR Mestského sudu Bratislava 111, odd. Sro, vlozka ¢. 126045/B

konajtica advokatom JUDr. Paviom Kolldrom, LL.M. - e-mail: info@pklegal.sk - platitel DPH

Ing. Jana Augustovicova
Marian Sarmir

V Bratislave, dfia 11.8.2026

VEC: Vydislenie trov pravneho zastlipenia vynaloZenych v tGzemnom konani vedenom Obcou Blatné ako
stavebnym tradom pod sp. zn. SU-184/2025-UR-EMU (umiestnenie stavby ,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ",

k. 4. Blatné)

Pravny zdklad vypoétu: ide o vec, ktorej hodnotu nemozno vyjadrit v peniazoch, preto sa zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby uréuje podla § 11 ods. 1 vyhlasky ako 1/13 vypoctového zakladu. Vypo&tovy
zaklad pre rok 2026 je 1 586 €, tarifnd odmena za dkon teda 122,00 €. ReZijny pau$al podla § 16 ods. 3 vyhlasky
predstavuje 1/100 vypottového zakladu, t. j. 15,86 € za tkon.

Klient: Ing. Jana Augustovicova

P.&. Ukon prévnej sluzby Datum ::nr::a '::f:;:{

Prevzatie a prlprava zastupenla vrétane prve; porady s

} ki'ﬂt?ﬂl[i@a ods 1 plsm 2) wyhlazky] 15.01.2026 122,00€ 15,86 €

5 Dalsia p9rada S kherjfom presahujica jednu hodinu [§ 13a 18.01.2026 122,00 € 15,86 €
ods. 1 pism. b) vyhlasky] S S

3 (Odvolanie proti dzemnému rozhodnutiu — pisomné 19.01.2026 122,00 € 15,86 €

_podanie vo veci samej [§ 13a ods. 1 pism. c) vyhlaky]

- Spolu (3 dkony) 366,006  47,58¢€

Rekapntulacua tanfna odmena 366,00 € + rezijny pausal 47,58 € = zaklad dane 413,58 €; DPH 23 % =95, 12 €;
spolu na uhradu = 508,70 € s DPH

Klient: Marian Sarmir

| . Tarifnd  Refijny
s i S DA™ odmena pausd
Prevzatie a priprava zastupema vratane prvej porady s
1 klientom [§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky] ANfL06 e 1586 €
2 DalSia p?rada S kher’!fom presahujuica jednu hodinu [§ 13a 18.01.2026 122,00 € 15,86 €
ods. 1 pism. b) vyhlasky]
3 Odvolanie proti Gzemnému rozhodnutiu — pisomné 20.01.2026 122,00 € 15,86 €

podanie vo veci samej [§ 13a q@;i 1;_p>|"s;p.£) yyhlééky]

. Spolu(3dkony)  36600€  47,58¢€

Rekapitulacia: tarlfna odmena 366 00 € + refijny pausal 47,58 € = zaklad dane 413,58 €; DPH 23 % 95,12 €;
spolu na thradu = 508,70 € s DPH

Rekapitulacia za oboch kiientov

Tarifna odmena (6 ukonov) 732,00€
Rezijny pausal (6 ukonov) 95,16 €
Zaklad dane spolu 827,16 €

DPH 23 % 190 24 €

SPOI.U na uhradu sDPH 1 017,40 €







OBEC BLATNE
sidlo Obecny tirad Blatné, Sarficka 300/37, 900 82 Blatné

Sp.zn.:

Ing. Filip Razga, PhD., MPH

V Blatnom dna 26.08.2026

Vec: Ziadost o nadhradu nakladov vzniknutych v désledku nezdkonného rozhodnutia stavebného
uradu obce Blatné ¢. SU-184/2025-UR-EMU zo diia 18.12.2025 ODPOVED

Diia 12.08.2026 bolo do elektronickej schranky obce Blatné doruéené podanie osoby Ing. Filip Razga,
PhD., MPH, bytom . |dalej len ,,Vy“ v prislusnom tvare), oznaéené ako
,Ziadost o ndhradu nakladov vzniknutych v désledku nezdkonného rozhodnutia stavebného tradu obce
Blatné ¢&. SU-184/2025-UR-EMU zo dria 18.12.2025" (dalej len , Ziadost*).

Va3ou Ziadostou sa od obce Blatné domahate nahrady nakladov, ktoré Vém mali vzniknit v désledku
podania odvolania proti tzemnému rozhodnutiu obce Blatné ako stavebného tradu ¢. SU-184/2025-UR-
EMU zo diia 18.12.2025 vo veci ,KONDOMINIUM ORECHOVA ALEJ“ (dalej len ,,Rozhodnutie”), ktoré bolo
zrudené rozhodnutim odvolacieho orgdnu — Regiondineho Gradu pre Uzemné planovanie a vystavbu
Bratislava ¢. 22300/49652/2026-22.1.5./IVS zo diia 10.07.2026.

Podlfa Vasich tvrdeni v Ziadosti, vydanie Rozhodnutia - ktoré v Ziadosti oznaCujete ako nezakonné
v kontexte jeho nasledného zruSenia odvolacim orgdnom - ma oddvodiiovat Va$ narok na nahradu
nakladov od obce Blatné vo vy3ke 2.034,80 EUR (dalej len ,Tvrdeny narok”). Naklady zodpovedajiice
Tvrdenému néroku pritom podla Ziadosti maju predstavovat naklady na pravne sluzby, ktoré ste
vynaloZili na prévnu pomoc v désledku vydania Rozhodnutia a podania odvolania proti Rozhodnutiu.

V reakcii na Va$u Ziadost obec Blatné Vami Tvrdeny narok v celom rozsahu neuzniva a odmieta ho
arovnako odmieta, Ze by Vam v suvislosti s vydanim Rozhodnutia & jeho naslednym zrusenim zo
strany odvolacieho organu vznikol akykolvek iny narok voéi obci Blatné. To vietko z nasledovnych
dévodov.

1. Vami tvrdené naklady vramci Tvrdeného ndroku maja charakter trov, pri¢om podfa § 31 ods. 1
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov plati, Ze
ak v konani vznikli ucastnikovi trovy, znasa tieto trovy ucastnik sdm. Ak ste sa teda rozhodli dat
pravne zastipit vkonani, vktorom doslo kvydaniu Rozhodnutia, néklady spojené s pravnym
zastipenim znda3ate Vy a tieto Vém $tat, obec a ani stavebny urad nenahradza.

2. Pravidla stanovujuce, ¢o moZno povaZovat za nezakonné rozhodnutie pre Géely uplatnenia $kody
a podmienky uplatnenia 3kody spdsobenej nezakonnym rozhodnutim pri vykone verejnej moci
upravuje v podmienkach Slovenskej republiky zakon €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za $kodu
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spOsobent pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,Zakon“). Z prislusnych ustanoveni Zakona (najma § 4 ods. 1 pism. a) Zakona a § 6 ods. 1
Zakona) pritom vyplyvaju podmienky pre vznik zodpovednosti $tatu za 3kodu spésobend
nezakonnym rozhodnutim, a to: (i) zruSenie pravoplatného rozhodnutia pre nezdkonnost a (ii) vznik
Skody vdésledku nezdkonného rozhodnutia. V Ziadosti oznadené Rozhodnutie pritom nikdy
nenadobudlo prévoplatnost, ¢o vylucuje splnenie podmienky podla bodu (i) uvedeného
v predchadzajucej vete, a tym aj vznik zodpovednosti statu za $kodu spésobent Rozhodnutim podfa
Zdkona. TaktieZ plati, Ze naklady vynaloZené na pravne sluzby v sivislosti s podanim odvolania proti
Rozhodnutiu nemaji charakter skody, ale charakter trov konania v zmysle bodu 1. uvedeného vy3ie
vtomto liste. Navy3e, ak by aj Tvrdeny narok bol 3kodou a Rozhodnutie by bolo nezdkonnym
rozhodnutim zakladajicim narok na nahradu 3kody vzmysle Zdkona (€o obec Blatné ddrazne
popiera), vo veci takejto Skody kond (kedZe sa tyka pdsobnosti stavebného uradu, ktord je
prenesenym vykonom 3tatnej sprévy) v mene $tatu prislusny Ustredny organ $tatnej spravy, nie obec.

V kontexte vyssie uvedeného obec Blatné neidentifikovala Ziaden pravny zéklad, titulom ktorého by jej
mala vzniknGt povinnost Ghrady Vami Tvrdeného naroku aVasu Ziadost preto vcelom rozsahu
povazuje za neddvodnii.

Zaverom obec Blatné nad ramec uvedeného poznamendva, 7e v Ziadosti ste nepreukdzali, Ze Vam
naklady zodpovedajiice Tvrdenému ndroku skutoéne vznikli, teda, Ze ste Vami tvrdené naklady skutocne
vynaloZili. Viy¢islenie trov prévneho zastipenia nepreukazuje Ghradu. Podla znenia Ziadosti je Ziadost
taktieZ podand okrem Vas aj v mene pana Maridna Sarmira, pani Ing. Barbory Razgovej a pani Ing. Jany
Augustovicovej, pri¢om k Ziadosti neboli priloZzené plné moci ani iné dokumenty opraviujice Vasu osobu
na takéto zastupovanie.

S pozdravom

Mgr. Katarina Polakovicova,
Starostka obce

&
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